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The author discuss a number of terms specific for the Romanian
fauna, that surely were inherited by the Hungarian — directly or indirectly —
from the old Slavic language after the passing to the sedentary life in the
Pannonic Field and in Transilvania and brings to evidence some mopho-
phonetic proceedings, that were necessarely to the adaptation to the
linguistic system of Hungarian language. Why the most of these words have
equivalences of the same Slavic origins in the Romanian too, borrowed by
the Dhaco-Romanian people from the Slavic languages two or three
centuries before the Hungarian migratories comes to the Europe, the author
considered that these words were borrowed by both languages from the same
Slavic language, so the conclusion, that the Romanians had continuously
lived on the territory of Transilvania.

Keywords: old slavic elements, animal world, common origins, romanian
way, continuity of habitation.

Prezenta elementelor slave in limba maghiara a fost semnalatd inca din
secolul al XIX-lea de catre specialisti de talia lui F. Mikloschich (1803-1891), W.
Vondrak (1875-1925), V. Jagi¢™ etc., care au pus bazele slavisticii stiintifice. S-au
facut eforturi pentru stabilirea exactd a dialectului slav din care acestea au
provenit , a perioadei — dinainte sau de dupa ocuparea locatiei actuale de ctre

k

v. Maria Moraru, Elemente vechi slave in maghiara si in romdnd. Cu privire speciald asupra vietii
rurale, 1, 9 pag.; Lucrari stiintifice, seria Agriculturd, USAMYV lasi, 2006, Elemente vechi slave in
maghiara si in romadnd. Cu privire speciald asupra terminologiei horticole, 11, in: Lucrari stiintifice, seria
Horticultura, USAMYV lasi, 2006 si Elemente vechi slave in maghiara gi romdnd. Cu privire speciald
asupra terminologiei agricole, 111, in: Lucrari stiintifice, seria Agriculturd, 2006.
™ v. F. Mikloschich, Vergleichende Grammatik der slawischen Sprachen, Wien, 1951-
1975, W. Vondrak, Vergleichende Grammatik der slawischen Sprachen, I. Lautlehre und
Stammbildungslehre, Gottingen, 1908, II. Formenlehre und Syntax, 1908; Jagi¢, V.,

Geschichte der slavischen Philologie, 1908, Berlin.
™ Melich, 1914: 97.
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maghiari — 1n care acestea au patruns in maghiara, a fenomenelor fonetice care s-au
produs la adaptarea slavismelor la sistemul morfofonetic al limbii maghiare etc.
Insa nici una din aceste lucrari nu si-a propus drept obiectiv confruntarea
elementelor slave din limba maghiara cu acelea din roméni, care au fost
asimilate/in perioada veche, Tnainte de venirea ungurilor, adica intre secolele VI-X,
ceea ce vom face noi in lucrarea de fata.

MATERIAL S| METODA

Cercetarea s-a efectuat pe baza materialului lingvistic oferit de dictionarul
Magyar-roman szétar, aparut la Budapesta in anul 1994 in Editura Academiei. De aici,
in urma confruntarii cu materialul limbilor slave, s-a extras — pe baza profilului fonetic si
a continutului semantic — o serie de cuvinte suspectate de noi a fi imprumutate din
aceste limbi de catre maghiara inca de la inceputul mileniului al doilea, contribuind
astfel la imbogatirea vocabularului acestui idiom ugro-finic.

S-a trecut apoi la identificarea sursei etimologice cu ajutorul marelui Dictionar
etimologic maghiar (MESz, 1934), a DEX si a altor lucrari de specialitate, dupa care,
pentru a ne asigura de justetea celor afirmate, s-a trecut la analiza fenomenelor
fonetice care au avut loc pentru adaptarea la sistemul limbii maghiare in conformitate
cu legile fonetice care actioneaza in limbile avute in vedere. In final s-a procedat la
confruntarea acestor imprumuturi cu echivalentele lor din limba romana si, dupa caz,
din alte limbi indo-europene, pentru a putea trage o concluzie fundamentata.

Am selectat astfel un numar de aproximativ 150 de cuvinte din maghiara (lista
este provizorie) si am consemnat echivalentele lor din limba romé&na si din cateva limbi
slave — slava comuna (sl.), rusa (rus.), bulgara (bg.), sau serbocroata (scr.) — uneori si
din alte limbi indoeuropene, iar apoi am procedat la ordonarea lexemelor identificate in
functie de continutul lor semantic, distingand astfel urmatoarele grupari:

a) Termeni referitori la relatiile de familie, relatii sociale, ocupatii (1-28)*;

b) Termeni referitori la sat, gospodarie, viata rurala si religioasa (29-86);

c) Termenii referitori la horticultura (87-102);

d) Termeni din domeniul agriculturii (103-123);

e) Termeni privind regnul animal domeniul cresterii animalelor (124-147).

REZULTATE SI DISCUTII

Numele de animale fac parte, de obicei, din fondul relativ stabil al unei
limbi”.

In cazul romanei, acestea sunt, dupa cum se stie, in majoritate mostenite din
limba-mama — latina: rom. animal < lat. animal, is, rom. vaca < lat. vacca, ae; rom.
bou < lat. bos, bovis; rom. miel < lat. agnielum, rom. lup < lat. lupus,i etc.

Nu acelasi lucru se poate spune despre maghiara, care avand in vedere
realitatile noi cu care s-a confruntat ungurii dupa dupa stabilirea lor in Europa, a
trebuit sa Tmprumute multe apelative din limbile indoeuropene.

" Cifrele din paranteza indicd numarul pozitiei in lista de cuvinte si, implicit, numarul de
cuvinet in fiecare grupare.
v. Mihiila, op. cit.
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A. Din categoria animale sdlbatice (pesti, pdsari, mamifere, insecte) am
consemnat:

— Pesti

124. CSUKA s. <sl. §¢uka (MESz: 1204), rom. lit. “stiuca”. La fel ca si in
alte situatii, In acest caz maghiara renunta la primul sunet (§), grupul de consoane
suierdtoare §¢ nefiind specific acestei limbi, si il inlocuieste cu es [€]. Vocala
neaccentuati a [a] din slava devine a [oa] in maghiara. In romana dispare &, acesta
fiind inlocuit cu tj, iar a final, neaccentuat devine a. Este greu de apreciat de unde
au luat maghiarii acest cuvant. L-au Imprumutat direct din slava sau le-a parvenit
prin filiered romaneasca? Numai o analizd fonetica comparativa riguroasa a unui
numar mai mare mare de cuvinte in care s-au produs asemenea fenomene ar putea
sd ne indice cu certitudine calea pe care apelativul in discutie a ajuns in maghiara,
ceea ce ne propunem sa facem in viitorul apropiat.

125. PISZTRANG s. < bg. pistirve “idem” (DEX:766)” rom. lit.
“pastrav”’. Este interesantd adaptarea la sistemul fonetic al maghiarei prin
transformarea bg. a4 din prima silaba in magh. i si nazalizarea lui sl. a din ultima
silaba (v. magh. 4n), ceea ce, de altfel, este un fenomen destul de frecvent. In ce
priveste transformarea bg. a In magh. i, avem la indemana un exemplu care ar
putea sé ne duca la concluzii surprinzatoare, avand tangentd cu obiectivul final al
lucrarii de fata: echivalentul maghiar al topicului Zalau/Zalau (oras din judetul
Salaj) este, in maghiara, Zilay/Zilah. Prin urmare, dacd magh. i din pistrang a
rezultat dintr-un & slav, este foarte posibil ca si i din Zilah sa fi rezultat din a
romanesc, deci rom. Zilau trebuie sa fi existat inainte de magh. Zilah! Este cazul
sd mentiondm aici cd aceastd localitate este mentionatd deja in Gesta Hungarorum
(Cronica lui Anonymus) sub numele de Siloci.

— Pasari:

126. KUVIC 5. <. sl. kovic “idem”, rom. lit “cucuvea”; DEX:246 ne indica
drept sursd etimologica pentru cucuvea neogr. kuk(k)uvaghia, in schimb pentru
varianta rom. cucuveicd ne trimite la bg. kukuveja, ceea ce ne permite si
presupunem o origine slava atat pentru maghiard cét si pentru romana. Din punct
de vedere fonetic constatim o mai mare apropiere a cuvantului maghiar de
originalul slav, ceea ce s-ar putea explica printr-un imprumut timpuriu, din
perioada sederii In Etelkdz, undeva in sudul Rusiei, la nord de litoralul nordic al
Marii Negre, in fostul guvernamant Orenburg, unde ungurii au stat cateva decenii,
inainte de a pleca spre Europa.

127. GALAMB s. < sl. golub’ “porumbel”, rom. lit. “idem” < lat. columba.
Adaptarea la sistemul fonetic al limbii maghiare s-a realizat prin transformarea
ambelor vocale ale originalului (o accentuat in prima silabad si u neeaccentuat in
cea de a doua) in vocala magh. a [oa] nazalizat (un sunet Intre o si a, cam la fel cu
diftongul romanesc oa din cuvantul doarme).

“Cu toate eforturile de pAnd acum nu am reusit s obtinem restul volumelor MESz, pentru a

avea confirmarea “oficiala” a etimologiilor propuse de noi.
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128. SZARKA s., <. sl. soroka “cioard” , rom. lit. “cotofana”; rom. pop.
tarca, sarca; si aici atat o neaccentuat cit si o accentuat din slava s-au transformat
in maghiara in a [ea], , in timp ce Tn romanad, o neaccentuat s-a transformat in a iar
0 accentuat in a, setul de consoane ramanand, in ambele limbi Tmprumutitoare,
nealterat. Este evidenta transformarea secventei sl. oro in magh. ar, prin pierderea
vocala postpuse lichidei r, fenomen frecvent nu numai in limbile indoeuropene, dar
si in unele limbi neindoeuropene.

129. VEREBLYE s. < sl. vorobej “vrabie”, rom. lit. ”idem”. Observam
comportamentul grupului sl. oro car, in maghiara, se transforma in [ere] (v si sl.
greblo > magh. gereblye, sl. ¢ereda > magh. csorda) iar in romana prima vocala
dispare si sl. oro devine ra, fenomen frecvent intdlnit la adaptarea fonetica a
slavismelor la sistemul limbii romane, de exemplu: sl. porog > rom. prag, sl.
dorog > rom. drag. In acest context, semnalam aici faptul ca, totusi, si in maghiara,
in cazul unor cuvinte slave continand grupul oro, acestea sufera aceeasi modificare
ca si in romana, adica sl. oro devine ra, de ex. sl. dorog “drag, iubit” > rom. drag
“idem”, magh. draga “drag, scump”. Sa presupunem, referitor la aceste situatii, ca
asemenea cuvinte (ca draga) s-au transmis prin filierd romaneasca? Este foarte
posibil, dar nu avem inca o certitudine. Comportamentul diferit al grupului sl. oro
ar putea fi explicat si prin accentul diferit in cuvintele maghiare, in primul caz
accentul cade pe prima silaba, in cel de al doilea caz accentul cade pe silaba finala.

— Mamifere:

130. BORZ s. < bg., rus. barsuk “bursuc” (DEX:766)”, rom. lit. “idem”; sl.
ar se transformad in maghiard or iar suf. -uk din slava dispare. Din pacate, acest
cuvant nu este inregistrat de MESz.

131. FARKAS s. cf. sl. volk “lup”, germ. Wolf “idem”, (rom. lit. “idem”), in
timp ce in romana s-a pastrat latinescul Jupus. In ce priveste modificarile survenite
in maghiard, unele dintre acestea s-au produs conform unor legi fonetice mai
generale din limbile indoeuropene, cunoscute sub numele de rotatia
consonantica, In care v labial se transformd in f si invers, pe care le putem
exemplifica iIn mod convingdtor cu transformarile foarte cunoscute suferite de
unele nume proprii europene cum ar fi lat. Stefan, rus. Stepan — magh. Istvan’,
Transformarea lichidei 1 in r este, de asemenea, un fenomen fonetic réspﬁndit**

132. MEDVE s. < sl. medved’ “urs”, rom. lit. “idem”. Asemanarea dintre
aceste doua cuvinte din maghiara si rusa este frapantd, chiar daca, deocamdata, nu
dispunem de o confirmare oficiald. Aici maghiara renuntd la consoana finald
palatalizata, adaptarea la sistemul limbii imprumutétoare producandu-se numai la
nivelul vocalelor, dintre care atit cea accentuatd cat si cea neaccentuatd se
transforma in maghiard in e deschis. Ar fi, desigur, greu de crezut ca slavii sa fi

" v. Este vorba de fenomenul fonetic numit de J. Grimm (v. Simenschi, p. 229) rotatiune consonantici
(prima muta]ie consonantica germana).
- idem, p.218: 1 scurt: — lat. o/, ul; gr. lo, al; vechea germ. de sus ul, got. aul, irl. il; lit. il; sl. il, el; r
lung : — lat. ra, ; gr. ra; vechea germ. de sus ur, got. aur, irl. ra lit. ir; 1 lung: — lat. /a; gr. la; vechea
germ. de sus u/, got. aul, irl. il; lit. il; sl. il, el

Tot legat de lichide trebuie sa amintim de transformarea frecventa a lui / in 7, fapt observat in
cuvinte ca lat. sole, rom. soare, lat. sale, rom. sare, lat. celum rom. cer etc.
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imprumutat de la maghiari cuvinte care denumesc realitati specifice zonei locuite
de ei, cu mult Tnaintea de venirea triburilor maghiare. Céat despre romana, aceasta a
pastrat si in acest caz, la fel ca in multe alte situatii, latinescul ursus care, in
romana, a pierdut sufixul final us.

B. Din categoria animale domestice mentionam:

133. BIKA sg. <sl. byks “taur, buhai”, rom. lit. “idem”, pop. buga.. Aici
sl. y[1] se transforma in magh. i, sunetul 1 fiind inexistent in limbile ugrofinice. De
aceea maghiarii nici nu pot pronunta sunetul i, ci numai i. La fel ca si in cazul de
mai sus, romana a mentinut apelativul mostenit din latina.

In ceea ce priveste aceasti etimologie, sustinuti de Mikloschich
(Slav.ELNyr.XI, 16, Etym.Wb. 27, apud MESz:399) (slav. byks ‘stier’), austr.
bugaj, buhaj, vechiul rom. bugid “taur’, buhaiu:’taur de prisili”’, ea este
contestatd de citre autorii MESz, care sustin originea turcica a acestui cuvant: tr.
buka™ Aceeasi autori cred ca si serbo-croatul bika ar proveni tot din turca,
respectiv din maghiara. Este putin plauzibil acest lucru, daca ne gandim ca serbo-
croatii s-au stabilit in sudul Campiei Panonice cu cateva secole Tnaintea ungurilor.

134. BIVALY s< bg. bivoly “bivol”, sl. bujvel “idem”, rom. lit. “idem”.
Este evidentd etimologia bulgard, dat fiind cé in slava de nord apare grupu uj, in
timp in bulgard, roméand §i maghiard avem vocala i. DEX:102 ne confirma
provenienta cuvantului roméanesc din bg. BIVOLUY, in schimb MESz: 417
consemneaza prima atestare, destul; de timpurie, intre 1246-1263 si indica drept
etimon sl. byvels. Nu stim daca prin aceasta MESz se referd la slava comuna,
incercand atfel sa pretinda ca acest cuvant ar fi fost luat in perioada de dinaintea
ocupdrii locatiei actuale, sau se refera in general la limbile slave. Ne surprinde Tnsa
faptul ca, desi in MESz sunt mentionate toate variantele acestuia lexem din
celelalte limbi slave de vest ( bivol, bivel, bivo etc.), nu se pomeneste nimic despre
rom. bivel, cu toate ca se stie ca ungurii au cunoscut bivolul abia aici, In Europa,
si, foarte probabil, in Ardeal, acesta fiind adus pentru prima data in Transilvania
prin sec. al IX-lea, in timpul dominatiei bulgare. Gasind aici conditii propice de
supravietuire, a devenit unul dintre animalele de productie specifice anumitor zone
(judetele Salaj, Cluj, Bistrita), fiind asimilat impreuna cu numele lui. Dacé a ajuns
si In Campia Panonica, el tot de aici a plecat, ceea ce ne face sd presupunem ca §i
denumirea lui s-a transmis in maghiara prin filiera romaneasca.

135. BARANY s. <. sl. barans “berbec” (lat. ‘aries, vervex’ Mikloschich,
rom. lit. “idem”, rus. barans “idem”, ceh. Beran “idem”, austr. baran “idem”),
baranina “carne de berbec” ( apud MESz:282, care consemneaza prima atestare la
data de 1206-1257.

136. KOKAS 5. “cocos”, < serb.cr. kokots “idem”, rom. lit. “idem” (v.
Melich:110). Si DEX indica originea slava a cuvantului “kokosi”. Intrebarea care
se ridica aici pentru noi in legaturd cu apelativul maghiar este: avem oare de a face
cu un Imprumut direct din slavd sau maghiarii l-au primit prin filierd romaneasca?

" v. MESz:400
™ A bika szot hibasan slav jovevényszonak magyaraszta Mikloschich, de v6 Asboth a

~ <

torokbol: bulg. buga, or.bugaj, kisoros buhaj, lengyel bugaj; vo meg oldh buga “stier.”
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Daca admitem ca avicultura este o ocupatie destul de veche la dacoromani, pentru
europeni in general, iar, pe de alta, faptul ca maghiara a retinut sensul de “cocos” si
nu pe acela de “gédina”, pe care se pare ca-l avea in slava, logica ne spune ca este
vorba de un imprumut din romana. DEX: 192 ne indicd pentru cuvantul
provenienta slava din sl. kokoS$i “gdind”, noi credem insd mai curdnd ca acest
apelativ era folosit cu sensul de “pasire de curte” , daca este si ne luim dupi
Melich. De altfel, daca examindm mai indeapropape lucrurile, aflam ca, in limbile
slave, in care incd de pe atunci existau diferentieri lexicale, cuvinte diferite pentru a
denumi aceastd pasare domestica: limbile slave de nord il preferau pe rus.
petuh/scr. petéh, cele de sud il aveau pe kokotn. In orice caz este evident ci atat
romana si maghiara au preluat acest cuvant dintr-o limba slava de sud, cu care au
fost timp mai indelungat in contact direct.

137. LO s. “cal”, sl. lo§ad’ “idem”. Cum in limbile slave mai existi un
sinonim pentru acest apelativ, cf. rus. kon’ “idem” , ar fi interesant de vazut daca
nu cumva fenomenul a fost invers, imprumutat din maghiara de catre slavi!!!

138. KOS s. “berbec”, cf. sl. koza “capra”, kosulja “ciprioard”. Intrucit nu
avem Inca confirmarea MESZ*, dat fiind ca n-am avut Inca acces la volumele III la
cest volum i IV, nu putem spune cu precizie daca este un imprumut din slava sau nu.

139. LAB s., rom. lit. “laba” <sl. lapa “idem”. DEX:555 indici pentru
romanescul laba drept sursd etimologica magh. lab, ceea ce iardsi ne contrariaza,
pentru ca originea slava a acestui apelativ este evidenta, si nu credem ca romanii au
asteptat cateva secole pana sa vind maghiarii pentru a imprumuta acest apelativ de
la ei. Apropierea mai mare a cuvantului romanesc de cel slav este datd de
mentinerea celei de a doua vocalei (finale), sl. a neaccentuat > rom. a [0], fenomen,
de asemenea frecvent la adaptarea slavismelor la sistemul limbii romane, 1n timp ce
maghiara pierde aceastd vocald. Cat despre transformarea sl. p din sl. lapa n rom.
b (labd) si magh. b (lab), este de presupus ca si acest fenomen face parte din sfera
rotatiei consonantice, dupa cum se reiese din nota de subsol.” Rdmane de vizut cat
de frecventa in procesul adaptarii fonetice a slavismelor la sistemul limbii romane
este transformarea sl. p > rom. b sau sl. p > magh.b. In orice caz, putem da aici
incd un exemplu invers: rom. stalp si rus. stolb.

CONCLUZIT

1. Dintr-un total de 27 de cuvinte prezentate mai sus, selectate de noi
(deocamdatd) care desemneaza lexeme apartinand cdmpului semantic al regnului
animal, Tmprumutate de maghiard din slava in perioada veche, un numar de 21,
respectiv peste 75% le regasim si in romana, fapt care confirma concluziile noastre
anterioare referitoare la o posibila filiera roméneasca.

2. Intrucat in lucrarea de fatia nu ne-am propus si facem neaparat distinctie
intre limbile slave de vest, de sud sau slava comuna, nu ne-am lansat in discutia
referitoare la aceasta chestiune.

*Ivénescu, Simenschi, op. cit., p.29.
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3. Posibilitatea unor imprumuturi din limbile slave pe cale indirectd, prin
filiera roméneasca, este sugeratd de faptul cd MESz mentioneazd numeroase
imprumuturi din roména (olah.), cum ar fi si magh. BERBECS s. Ne propunem sa
ne ocupam de aceasta chestiune Intr-un viitor apropiat.

4. Atestarea foarte timpurie a unor cuvinte romanesti (v. mai sus ocol) nu
vine decat sd confirme incd o data prezenta elementului romanesc in Transilvania
si, indraznim sa spunem, chiar in Campia Panonica, la venirea ungurilor in Europa,
contrazicand astfel In mod indubitabil teoriile evident nestiintifice §i rauvoitoare,
privitoare la péardsirea Transilvaniei de catre populatia indigend ca urmare a
retragerii administratiei si armatei romane. De la cine ar fi putut lua ungurii aceste
cuvinte romanesti, daca romanii n-ar fi fost acolo?!

5. Lista cuvintelor maghiare imprumutate din limbile slave— cu echivalente
si in romana — nu este nici pe departe Inchisa. Aceasta este numai o prima varianta,
dar suficienta pentru a sustine ideea de bazd, aceea a continuitatii de locuire a
romanilor pe teritoriul Transilvaniei si dupa retragerea si administratiei si legiunilor
romane.
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