Lucrari Stiintifice — vol. 50, seria Agronomie

RISCURILE SI FRAUDA IN AUDITUL FINANCIAR

Tonela-Corina MACOVEI
Maria BERHECI

Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza”, Iagi
e-mail: macov@uaic.ro

The auditor has a responsibility to plan and perform the audit to
obtain reasonable assurance about whether the financial statements are free
of material misstatement, whether caused by error or fraud. The primary
factor that distinguishes fraud from error is whether the underlying action
that results in the misstatement of the financial statements is intentional or
unintentional. Three conditions generally are present when fraud occurs.
First, management or other employees have an incentive or are under
pressure, which provides a reason to commit fraud. Second, circumstances
exist-for example, the absence of controls, or the ability of management to
override controls-that provide an opportunity for a fraud to be perpetrated.
Third, those involved are able to rationalize committing a fraudulent act.
Some individuals possess an attitude, character, or set of ethical values that
allow them to knowingly and intentionally commit a dishonest act. However,
even otherwise honest individuals can commit fraud in an environment that
imposes sufficient pressure on them. The auditor should perform a few
procedures to obtain information that is used to identify the risks of material
misstatement due to fraud. Because fraud is usually concealed, material
misstatements due to fraud are difficult to detect. Nevertheless, the auditor
may identify events or conditions that indicate incentives/pressures to
perpetrate  fraud, opportunities to carry out the fraud, or
attitudes/rationalizations to justify a fraudulent action. Such events or
conditions are referred to as "fraud risk factors.” Fraud risk factors do not
necessarily indicate the existence of fraud, but, they often are present in
circumstances where fraud exists.

Keywords: risk, audit, fraud, error, control.

Ca orice altd activitate, auditul financiar este supus actiunii unor riscuri.
Insa, riscurile care pot apirea intr-o misiune de audit financiar prezinti
particularitati care presupun adoptarea unor masuri specifice sau derularea unor
actiuni care sd le identifice si sd le contracareze. Aceasta deoarece riscurile
nedetectate §i impotriva carora nu s-au luat masurile corespunzatoare pot conduce
la aparitia fraudelor, cu consecinte imprevizibile si, de cele mai multe ori, grave.

MATERIAL S| METODA

In aceastd lucrare am incercat, pornind de la prevederile Standardelor
internationale de audit, s& identificadm riscurile specifice unei misiuni de audit financiar,
precum si tipurile de fraude care pot sa apara intr-o firma si pe care un auditor trebuie
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sa le identifice. In plus, am prezentat care sunt metodele de identificare si de
contracarare a riscurilor, precum si caile de prevenire a fraudelor (le-am avut in vedere
doar pe cele care depind de entitatea auditata).

REZULTATE SI DISCUTII

Inainte de a trece la prezentarea riscurilor identificabile in cadrul unei
misiuni de audit financiar, trebuie s aratdm ca in relatia firma de audit — client
potential este necesard, incd din faza de precontractare a unei astfel de misiuni, o
analiza temeinica a clientului de catre firma de audit deoarece atitudinea si relatiile
anterioare ale potentialului client cu prestatorii anteriori de servicii de audit pot
reprezenta un indiciu serios in legdturd cu eventualele risicuri la care se poate
expune actualul auditor. Este vorba despre litigiile pe care clientul vizat le-a avut
cu auditorii financiari pe tema onorariilor sau a limitarii lucrarilor. Intrebarea este
daca firma de audit analizeaza posibilitatea acceptarii unui client mai mult prin
prisma caracteristicilor riscurilor acesteia sau preponderent tinand cont de riscul de
pierdere a clientului. In acelasi timp, ne putem intreba daca auditorul are o strategie
de abordare a riscului bazatd pe ajustarea onorariilor, pe stabilirea probelor
necesare, pe identificarea numarului si a pregétirii persoanelor implicate 1n audit si
pe fixarea volumului de date necesar pentru finalizarea misiunii si toate acestea in
etapa de acceptare a misunii.

Standardele internationale de audit prezintd conditiile pe care trebuie sa le
respecte atat auditorul cat si clientul incd din faza de contractare a lucrarii. Astfel,
potrivit ISA 210 Termenii angajamentelor de audit [4], este in interesul ambelor
parti sd existe o scrisoare de angajament care si documenteze si sd confirme
acceptarea de catre auditor a numirii, a obiectivului si sferei angajamentului de
audit, a Intinderii responsabilitatilor auditorului fatd de client si a formei oricaror
raportari. In acest fel pot fi evitate neintelegerile in ceea ce priveste angajamentul.

Desi forma si continutul scrisorilor de angajament pot varia de la un client la
altul, acestea vor include referiri la:

e obiectivul auditului situatiilor financiare;

e responsabilitatea conducerii pentru Intocmirea situatiilor financiare;

e faptul cd, datoritd naturii testdrii si altor limitari inerente ale unui
angajament de audit, impreuna cu limitarile inerente ale oricarui sistem contabil si
de control intern, exista un risc inevitabil ca unele denaturdri semnificative sa
ramana nedescoperite;

e accesul nelimitat al auditorului la orice inregistrdri, documentatii si alte
informatii solicitate in legatura cu auditul;

e acorduri privind implicarea altor auditori si experti in unele aspecte ale
auditului;

e acorduri privind implicarea auditorilor interni si a altor persoane din
personalul clientului;

e acorduri ce trebuie realizate cu auditorul anterior, daca acesta existd, in
cazul unui angajament de audit initial;
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e orice limitare a raspunderii auditorului, atunci cand existd o asemenea
posibilitate.

Desi o scrisoare de angajament poate contine si alte elemente, ne-am limitat
in prezentarea noastra la cele care sunt purtitoare de riscuri seminificative ori sunt
influentate de aparitia riscurilor. Astfel, obiectivul auditului situatiilor financiare nu
poate fi atins, de exemplu, daca clientul limiteaza lucririle auditorului. in al doilea
rand, desi scrisoarea de angajament indicd a cui este responsabilitatea pentru
intocmirea situatiilor financiare, asta nu inseamna ca managerii firmei client sunt
intotdeauna cinstiti §i cd nu pot comite fraude, pe care si le ascunda. Este si
motivul pentru care auditorii trebuie s dea dovada de scepticism profesional si sa
obtina probe care sd confirme ca situatiile financiare Intocmite sub
responsabilitatea conducerii respectd referentialul contabil. In al treilea rand,
trebuie acceptat faptul ca intotdeauna va exista un risc de denaturare semnificativa,
cu toate eforturile depuse de auditor pentru a identifica erorile care ar putea
conduce la astfel de denaturari. Legat de acest risc de denaturare este i accesul
nelimitat al auditorului la orice inregistrari, documentatii si alte informatii. in
conditiile in care auditorului ii este restrictionat acest acces, se poate presupune ca
responsabilii firmei au de ascuns fapte care contravin legislatiei, unele putand
reprezenta chiar fraude. Acordurile pe care auditorul le incheie cu diferiti experti,
cu auditorii interni sau cu auditorul anterior sunt purtitoare de riscuri deoarece,
dupad analiza activitatii lor, auditorul se va sprijini pe lucrarile acestora ceea ce face
ca riscul de nedetectare a unor fraude sa fie mai mare, fiind vorba de probe obtinute
prin intermediul altora si nu in mod direct. Cu toate acestea, in scrisoarea de
angajament exista si posibilitatea ca auditorului sa-i fie limitata raspunderea legata
de identificarea fraudelor tinand cont cd in misiunea lui nu acesta este obiectivul
central.

Daca pana aici ne-am ocupat de riscurile care pot fi identificate incd din faza
acceptarii misunii, in continuare incercdm o trecere In revistd a riscurilor §i a
fraudelor care pot sd apara in cursul derularii unei misiuni de audit.

In literatura de specialitate si in Standardele internationale de audit, prin risc
de audit se intelege riscul ca situatiile financiare si fie denaturate in mod
semnificativ Tnainte de procesul de audit si ca auditorul sa nu detecteze o astfel de
denaturare. Riscul unor denaturdri semnificative are la baza doud componente:
riscul inerent si riscul de control.

Riscul inerent este un risc general al fiecarei intreprinderi constand in
posibilitatea aparitiei de erori semnificative tinand cont de particularitatile
intreprinderii, de activitdtile sale, de mediul siu, de natura conturilor si a
operatiunilor sale.

Acest risc poate fi analizat pe componentele sale [2]:

o riscuri legate de intreprindere i de mediul sau de afaceri (marimea
intreprinderii, produsele si piata, sursele de aprovizionare, operatiunile in moneda
straind, fluctuatiile activitatii, riscul de nerecuperare a creantelor etc.)

o riscuri legate de structura capitalului (existenta unui actionar sau asociat
majoritar, riscul de “manipulare” a rezultatului);
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o riscuri legate de structura financiara (insuficienta fondului de rulment,
insuficienta capitalurilor proprii, probleme legate de gestiunea trezoreriei);

o riscuri organizatorice (insuficienta personalului administrativ, slabiciuni
ale sistemului informational);

e riscuri legate de importanta unor posturi din bilant (cele care depasesc
10% din totalul bilantului).

o riscurile legate de anumite operatii sau conturi se refera la posibilitatea ca
anumite conturi sau operatii sa fie inexacte. Aceste riscuri sunt evaluate, tinand
cont de urmatoarele elemente: natura datelor (repetitive, punctuale, exceptionale);
complexitatea operatiilor/tratamentul contabil; dificultati de evaluare, de estimare a
rezultatului operatiilor; probleme de evaluare in care intervin elemente subiective
sau estimari ale directiunii; dificultati de transcriere in termeni contabili a
operatiilor, tindnd cont de particularitatile juridice etc.

Riscul de control este riscul ca sistemul de control intern sd nu asigure
prevenirea sau detectarea erorilor. El se evalueaza in faza aprecierii sistemului de
control al intreprinderii.

Riscul de control este strans legat de operatiunile intreprinderii. Acestea vor
genera trei categorii de date ce urmeaza a fi prelucrate de sistemul contabil [3]:

e date repetitive, care rezulta din activitatea obisnuitd a intreprinderii
(vanzari, cumparari, salarii etc.) si care vor fi prelucrate in mod uniform;

e date punctuale sau cu termene fixe, care sunt complementare celor
repetitive, dar care apar la intervale de timp inegale (inventarierea, evaluarea);

e date exceptionale, care rezultd din operatiuni pe care intreprinderea nu le
efectueaza in mod curent (reevaludri, fuziuni, restructurari).

In procesul de audit mai apare o componenti a riscului, si anume riscul de
nedetectare. El reprezinta riscul ca un auditor sa nu detecteze o denaturare oricare
ar fi tehnicile si procedurile aplicate.

Intre gradul combinat al riscului inerent si al riscului de control si gradul
riscului de nedetectare fixat de auditor trebuie sd existe o relatie de inversa
proportionalitate.

Dupa ce a evaluat riscurile de denaturare semnificativa, auditorul trebuie sa
determine natura riscurilor, respectiv daca exista, de exemplu, riscuri de frauda.

Standardul international de audit 240 Responsabilitatea auditorului de a lua
in considerare frauda si eroarea intr-un audit al situatiilor financiare [4] face
distinctia intre frauda si eroare in sensul cd introduce in discutie caracterul
intentionat sau nu al actiunii care conduce la o denaturare semnificativa. In aceste
conditii, frauda se referd la o actiune cu caracter intentionat intreprinsa de una sau
mai multe persoane din randul conducerii, al celor insircinati cu guvernanta, al
salariatilor sau tertilor, actiune care implicad utilizarea ingeldciunii in scopul
obtinerii unui avantaj injust sau ilegal. Desi frauda este un concept juridic vast,
auditorul este preocupat de actiunile frauduloase care cauzeaza o denaturare
semnificativa in situatiile financiare.

Din punctul de vedere al autorilor, frauda care implicd unul sau mai multi
membri din conducere sau din structura Insarcinatd cu guvernanta este denumita
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frauda manageriala; frauda care implica numai angajatii unei entitati este denumita
fraudi cu asocierea angajatilor. In ambele cazuri, pot exista asocieri cu terte parti
din afara entitatii Tn vederea savarsirii fraudelor. Frauda presupune motivatia de a
savarsi o frauda si oportunitatea evidenta de a face astfel.

Existd doud tipuri de denaturari intentionate care sunt relevante — denaturari
aparute in urma raportarii financiare frauduloase si denaturari aparute din
delapidarea activelor.

Raportarea financiard frauduloasad presupune denaturdri sau omisiuni
intentionate ale valorilor sau prezentarilor de informatii in situatiile financiare, in
scopul inducerii in eroare a utilizatorilor. Aceasta forma a fraudei poate implica:

e fapte de ingelaciune, cum ar fi manipularea, falsificarea sau modificarea
inregistrarilor contabile sau a documentelor justificatoare pe baza carora sunt
intocmite situatiile financiare;

e interpretarea eronatd sau omiterea intentionatd a evenimentelor,
tranzactiilor sau altor informatii semnificative in situatiile financiare;

e aplicarea gresitd in mod intentionat a politicilor contabile aferente
evaluarii, recunoasterii, clasificarii, prezentarii sau descrierii de informatii.

Delapidarea activelor presupune furtul activelor unei entitati. Ea poate fi
realizatd printr-o varietate de modalitati (incluzand chitante frauduloase, furt de
active fizice sau necorporale sau determinarea unei entitati s efectueze o plata
pentru bunuri s§i servicii nereceptionate) si este adesea insotita de inregistrari sau
documente false ori care induc in eroare, cu scopul de a tdinui lipsa activelor.

Din pacate, fraudele sunt rar depistate. Mai degraba, sunt identificate
simptomele fraudelor. Cum 1nsd aceste simptome pot fi cauzate si de alte fapte
decat fraudele trebuie ca ele si fie analizate cu precautie. In plus, odati suspectati
o frauda, poate fi dificild dovedirea ei. Fara recunoasterea din partea
autorului/autorilor sau fara sd existenta probelor materiale evidente este aproape
imposibil ca cineva sa fie acuzat de comportament fraudulos.

Un bun sistem de control intern reprezintd cel mai important si cel mai
comun instrument de prevenire a fraudelor. Existd o varietate de controale
elemnetare intr-un sistem clasic de control intern, dintre care amintim: controlul
accesului fizic, separarea sarcinilor si controalele contabile.

Rolul controlului intern este de a furniza o asigurare rezonabild ca activele
sunt protejate Impotriva utilizarii neautorizate §i ca inregistrarile contabile sunt
corecte, respectiv informatiile financiare ce urmeaza a fi utilizate pentru luarea
deciziilor sau publicate sunt credibile.

Daca dezvoltarea si mentinerea unui bun sistem de control intern intrd in
responsabilitatea firmei client, auditorul are obligatia de a planifica si a realiza o
misiune de audit in scopul obtinerii unei asigurari rezonabile ca situatiile financiare
nu contin denaturdri semnificative provocate de fraude sau erori. O asigurare
absoluta nu poate fi obtinuta din cauza naturii probelor de audit si a caracteristicilor
fraudei.

Obiectivul auditorului independent este de a obtine suficiente dovezi care sa
poata sta la baza formularii unei opinii. Oricum, chiar daca auditorul este de buna

167



Universitatea de Stiinte Agricole si Medicina Veterinara lasi

credinta §i integru, erori de rationament tot pot fi facute. Totusi, chiar si cu riscul
de a face erori de rationament, auditorul financiar are un rol esential in procesul de
identificare a fraudelor, dar mai ales in cel de prevenire a producerii lor.

CONCLUZII

Putem afirma, asadar, ca frauda este ea Tnsasi un risc care nu poate fi ignorat.
In plus, frauda a devenit un eveniment atit de frecvent incat i se observa doar
efectele, fard a fi identificat momentul aparitiei sale. In aceste conditii, o firm care
nu-si ia masuri adecvate de protejare imptriva fraudelor risca sa fie victima unor
fraude sau, mai probabil, sa constate ca a fost victima unor fraude. A nlatura sau
macar a atenua efectele unor fraude este intotdeauna mai costisitor decat a preveni
producerea lor, in special prin dezvoltarea unui bun sistem de control intern. Din
acest motiv, este esential ca firmele sa dezvolte controlul intern Tnainte de a deveni
victimele fraudelor.

Toate masurile luate de firme pentru prevenirea fraudelor au ca efect si
cresterea increderii investitorilor, a organelor de reglementare in domeniu, a
membrilor comitetelor de audit (daca existd) in calitatea raportarilor financiare.
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